DEFENSOR DEL PUEBLO,
DE LA NACION

REPUBLICA ARGENTINA

CONTESTA TRASLADO. SOLICITA

Seficr Juez Federal:

Eduardo R. Mondino, Defensor del Pueblo de la Nacan
sin revocar poder, con domicilio Coinstituido en la calle Videla 126. P.14° [
(Dra. Jimena .Camafio), de la ciudad de Quilmes, provincia de Buenos Aires i
estbs autos: ENDOZA, Beatriz Silvia y otros ¢/ ESTADO NACIONAL y otrus s
EJECUCION iPE SENTENCIA ( en autos "Mendoza Beatriz Silvia y olros ¢/ Fzielo
Nacional y d;fros, s/ Dafios y Perjuicios, dafios dernivados de la contammaing

ambiental defil Rio Matanza-Riachuelo’ de trémite ante la Corte Suprema it -

Nacion)", (expfrte. N° 01/09), a V.S me presento y digo:

: Que el contenido del presente escrito es la resultant 1w
la labor realizfa\da y de las conclusiones alcanzadas por el Cuerpo Colegiade «vs
coordinacién Eesté a mi cargo Yy que se encuentra integrado por las siguiaris:
organizacioneis FUNDACION AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES, CENTHT
DE ESTUDIO;S LEGALES Y SOCIALES, ASOCIACION DE VECINOS LA B
FUNDACION GREENPEACE ARGENTINA Y ASOCIACION CIUDADANA FPOR 1.0id:
DERECHOS HUMANOS.

: Todo ello de conformidad a o establecido en ol fa . i
! 1569 XL que ée ejecuta en estos autos, y a la Resolucion Nro. 100/08 dictada pr i =
suscripto. :

I. OBJETO.

; : Que en tiempo y forma vengo a contestar el trasiz-ic
> ordenado por 1\/8 a 1. 439 respecto de la presentacion realizada por la demangai=




i

Cuadra ab initio efectuar algunas consideraciones
generales que surgen de la lectura integral del fallo de la CSJN en los presentes
autos y de las diversas presentaciones efectuadas por la demandada ACUMAR,
quié_h actla en representacion de las tres jurisdicciones: Estado Nacional, Provincia

de Buenos Aires y Ciudad Autonoma de Buenos Aires.

En nuestra opinién la CSJN ha sido clara en su decisorio,
en cuanto a que estas tres jurisdicciones que han conformado una autoridad unica
intérjurisdiccicmal por ley 26168, tienen el deber de actuar como tales, es decir en
forma integrada y coordinada para el logro de los objetivos comunes, que tambieén el
fallo ha dejado establecidos: MEJORAR LA CALIDAD DE VIDA, RECOMPONER EL
AMBIENTE DE LA CUENCA Y PREVENIR LOS DANOS AMBIENTALES
FUTUROS. | |

De las propias constancias acompafadas por la ACUMAR
se desprende que cada jurisdiccién contintia realizando sus acciones competentes,
en forma separada, independiente y por momentos descocrdinadamente con el
reéto. Basta con observar el primer punto relativo a INDUSTRIAS y analizar ias
planillas adjuntas como ANEXO IV. Algo similar ocurre cuando se consultan las

paginas web de los 3 organismos ambientales integrantes de la ACUMAR.

Del andlisis de lo actuado surge una intensificacion de las
acciones de las autoridades, especialmente a posteriori del 8/7/08, pero no por ello
podemos reconocer que actuen en forma coordinada, ni integrada, ni afin, dade que

esto no ocurre, pero debe ser subsanado de inmediato.

En particular, conforme las obligaciones establecidas en
los apartados 1l y I del Programa que el Maximo Tribunal establecio en el
Considerando 17 de la sentencia del 8 de julio de 2008 (M. 1569. XL.), asi coma las
impuestas por V.S en la audiencia del 23 de Julio de 2008, ha operado el

[¥]
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vencimiento ldel plazo fijado para que la demandada realizara las siguie~ e
acciones: :
A. "inﬁ'pecc:iones a todas las empresas existentes en la cuenca Matit =

Riachu!jelo".

B. Inf&:arme inicial sobre calidad de agua y aire en relacion co
.preéenitacién en forma publica, actualizada timestralmente, del estac: 1
agua yi!las napas subterréneas, ademas de la calidad del aire de la cuenc.i
|

C. "La:orgernizacién de un sistema de informacién publica digital via inter.
para e}l publico en general, que de modo concentrado, claro y scemsiic
contengiya todos los datos, informes, listados, cronogramas, costos.
actualizados, que fueron solicitados en fa resolucion de fecha 22 de ai.ii-

de 2007".
|

Inﬁoeccrones a todas las empresas_existentes_eo !

cuenca Matagza—R:achuelo.

‘ En cuanto al punto A, cabe mencionar cue &n su esnito
del 5 de septiémbre de 2008, la demandada agrega un listado consolidado poi =
tres jurisdicciones de 4103 empresas y manmesta que “‘a la fecha se o
mspeccronadolel 100% de los estab/eumienfos pautado como universo definicic: e

. control’, agregando que las constancias documentales de cada una de =z
actuaciones rq‘!alizadas en materia de control se encuentran en el émbﬁ‘o de ins
autoridades competentes a nivel local. Prentende con ello dar por cumplice 2

mencionada manda judicial.

5 Empero, de una simple lectura, podra observar V.5 .=

la informaciodn; bnndada no es mas que un mero listado que no praporcinn: =



informacion necesaria que permita dar por cumplida la manda referida y tampoco
acompana la prueba de lo actuado. Estc es, inspeccionar la totalidad de las
industrias localizadas en el édrea de la cuenca, paré identificar a aguellas
consideradas como agentes contaminantes y, posteriorments, intimarlas a presentar

un plan de tratamiento.

Estado del agua, las napas y aire de /a cuenca.

Respecto del punto B, referido a la inforrnacion sobre el
estado del agua, tanto superficial como subterranea, la demandada acompania datcs
de laboratoric que éirven para establecer la calidad del agua en un conjunto de
puntos de la cuenca. Sin eml?aargo', estos datos han sido tomados sin respetar el
procedimiento establecido por V.S en la Audiencia el pasado 23 de Julio en cuanto
ordena “...acordar con el Sr. Defensor del Pueblo de la Nacion... dia, lugar y modo
de obtencion de muestras, qué iddéneos intervendran y lugares y organismos
encargados de dichas muestras y cualquier otra circunstancia que se presenten a

raiz de lo expuesto”,

‘Finalmente, no surge entre la documentacion
acompariada por la demandada, informacién alguna sobre la calidad del aire de la

cuenca, incumpliendo asi las obligaciones establecidas por la CSJN.
Sistema de Informacién Publica

EEn cuanto al punto C, referido a la organizacion de un
sistema de informacion publica, se realizard un analisis detallado de la publicacion
digital efectivamente realizada por las demandadas, cuya comparacion con lo
ordenado en el auto del 22 de agosto de 2007 lleva a mi parte a conciuir que en este
caso también existe un manifiesto incumplimiento, en razén de que no constituye un

sistema de informacion con las caracteristicas ordenadas en la sentencia.
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; Para una mejor exposicion de los motivos por os
cuales se QOnsidera como no cumplidas las mencionadas obligacione:,
- continuacion se trataran cada una por separado.

ll- CUMPLIMIENTO DE LA MISION DE CONTR(L ¥
PARTICIPACION CIUDADANA ESTABLECIDA EN EL CONSIDERANDO 14 D=1,
FALLO DE LA CSJN.

A. Inspecciones a industrias:

i

La manda judicial en el marco del apartado ill s

considerando | 17 de nuestra Corte Suprema, cuyo titulo reza “Confaminacios i
|

Origen Industtial” es absolutamente clara en tres aspectos sustanciales a tener =~

cuenta para eyaluar su cumplimiento:
|
i

| Para cumplir con la sentencia la demandada deoe.
" inspeccionar; 12 hacerlo sobre una totalidad; y 3. esa totalidad debe incluirse a !z«

‘empresas existentes en la cuenica Matanza Riachuelo”.

1. Inspecciones

Para poder evaluar el grado de cumplimieric =
la obligacién impuesta por el Maximo Tribunal a la demandada, en reia:
al citaé_ﬂo Considerando 17) Punto Il 1) de la sentencia, resulta necesaric
dejar |claramente establecido cual es el alcance del concepto IL
inspecl'ciones. habida cuenta que el escrito de la demandada nc ~a-c
explicif;a esta definicion.

|

; Inicialmente es necesario destacar que = i

i



presentacion efectuada en autos el 19/08/2008, en el punto lil. d}), ia
ACUMAR manifiesta que el concepto de inspeccién cormprende, “en
sentido estricto la realizaciéon de muestreos y analisis

microbiolégicos”, (sic).

Entiendo que el concepto de inspeccién
incorporado y utilizado por la demandada para llevar a cabo la farea de

contralor impuesta, resulta sumamente restrictivo y parcial.

L.a definicion del término “inspeccion” utilizada por
la ACUMAR, aun en sentido estricto, no es ni siquiera coincidente con la

ampliamente aceptada en el &mbito nacional e internacional.

Tradicionalmente se ha identificado el concepto
de inspeccién administrativa con el de policla administrativa, o mejor dicho,
para hablar con mayor precision, como una modalidad de esta ultima.
definiéndose como un instrumento o técnica a través de la cual el Estado
interviene en las relaciones particuiares para verificar que, efectivamente, se

ajustan a la legalidad .

En cualquier caso, cuando nos referimos a la inspeccion
administrativa, estamos aludiendo a una actividad ejercitada por los organos
competentes de Ja administracién, consistentes, basicamente en “actuaciones de
investigacion y de contraste, o evaluacién del grado de conformidad de las
actividades objefo de control con la norma de carécter predominantemente {ecnico -
condiciones, requisitos, estéandares, especificaciones, efc.” (S. FERNANDEZ
RAMOS, La actividad Administrativa de Inspeccion, ed. Comares, Granada, 2002,
pags 54 y 55).

o

~u

e
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| Por tanto, ia Administracién Publica, en e ejercicio v
fa potestad de inspeccion, queda habilitada a través de la investigacio:
comprobacién y vigilancia, para constatar o controlar que el sujeto pasive oo

la misma, efectivamente, cumple con la norma juridica.
I

: Coincide con lo antes expuesto el autor Bermejc
quien deﬁr;e el término inspeccion administrativa como ‘aquellas actuaci
genéricaménte previstas en el ordenamiento juridico, que habilitan &
adm:’nistraéiones plblicas para llevar a cabo funciones de comprobacii
constatacién del cumplimiento de la normativa vigente, en su sentido mas i
esto es, iné!uidas muy especialmente las condiciones y requisitos de orden {ecii -

consecuen{bia inherente de la imposicidn que a determinadas personas, activiciic

fNSfafaCiOnt!ES, objeto y productos hacen ciertas normas juridicas .
Administradion Inspectora” RAP, n° 147, Sept/Dic 1998, pag. 41).

- Pero, ademas, no sélo es insuficiente el concrpic

utilizado ﬂiuor la ACUMAR para tener por cumplido lo ordenado por nies

Corte Suprema, sino que, también, lo manifestado por la demandada res iy

~

insuficiente, atn dentro del concepto que la propia demandada define. NO

Por lo demas, su.afirmacion respecto a que ha cuimgi: .
con las inspecciones, es sélo dogmatica, pues, carece de toda prueba que =i,

tener por agreditados sus dichos.

: Cabe agregar que la Institucién a mi carge se !v
presente en la sede de la Subsecretaria de Control y Fiscalizacion Ambiental - ..
Secretaria lde Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Nacién. Alli y al sdlo ster

de tomar conocimiento de la metodologia utilizada para realizar las sup.osi-
inspecciones, se compulsaron nueve (9) actas exhibidas por la ACUMAR.



De estas compulsas pudo establecerse que existen dos

modos de realizar las “inspecciones” claramente diferenciados.

EI primer modo consiste en una visita de las autoridades
a los establecimientos en las que, con ayuda de un formulario de relevamiento, se
obtiene un conjunto de informacion sobre las empresas, sin que consten en las
actas que -esia informaciiﬁn sea contrastada con una verificacidn ocular o la
compulsa de planos o  registros. Tampoco surge de las actas que [os
incumplimientos den lugar a intimaciones o actas de infraccion. llustra este modo de
accionar la copia simple del relevamiento realizado a las empresas Baliarda S.A. 0 a
la Curtimebre Don Luis SRL.

El segundo método consiste, segln las actas
compulsadas, en un examen de la documentacion de los establecimientos tales
como. constancia de inécripnzién como generador de residuos peligrosos vy
patogénicos; avaluaciones:de impacto ambiental; certificados de aptitud armbiental;
planos; certificados de digposicion final de residucs; y declaraciones juradas de
efiuentes liquidos. Todo eillo seguido de la inspeccion de las condiciones de
funcionamiento y la constatacién que lo manifestado o exhibido se corresponda con

lo observacdo.

En caso de irregularidades las actas consignan una
intimacion y se labra un acta de infraccion. Este fue el proceder en los casos de fas
empresas RASIC S.A, Curtiembre Juan Céfalo SRL, o el Frigorifico Chalin,
propiedad de La Céamara S.A.

La diferencia entre ambos procedirnientos ilustra
claramente la distincion entre relevamiento e inspeccién. En efecto, la particular

definicion de Inspeccion que ACUMAR pretende utilizar para tener por cumplida la

sentencia, incluye, segun surge de los listados acompafiados por la CABA. una
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;
mayoria deirelevamientos cuya validez reposa en los dichos de quienes respanl.
sin que el E;stado haya hecho uso de sus facultades para verificar esos dichos =i
casc de de%tectasr incumplimientos, instado el procedimiento de control y sanoion
'correspondi'kante.

|
|

@ En la presentacion efectuada por la ACUMAF
19/08/2008 |ante V.S. en ef punto lll. d) manifiesta que el concepto de insperain
comprendef en sentido estricto, “..Ja realizacion de muestreos v @i~
microbiolég‘{cos cuyo procesamiento insume plazos de entre 15 y 20 dias ... i
por el cual..i. » contintia diciendo dicho escrito, “..resuita razonable y necesariv i
asegurar Ie% consistencia operativa y factibilidad operativa de la manda i
proceder ali! ‘relevamiento’ de los establecimientos en funcién de los paramelii:

infonnacféna; requerida...”

} Ademaés, en el parrafo siguiente solicitan a V.5, nu=
I

efectos de cumplir con el Cons. 17. lll) 1° de la sentencia, se faculte la delirmiti
del universp de control, fase inicial, a los 4100 estabiecimientos identiﬁcadésf
mediar has_{a el presente resolucién de parte de vuestro Tribinal que haoilite. = - »
ACUMAR a| seguir el procedimiento peticionado. |

]I Resulta llamativo que veinte dias después de i .-
manifestado la imposibilidad de cumplir con el mandato de inspeccidén impueste
fa Corte S}Jprema, la ACUMAR informe al Tribunal que a ia fecha har v
inspeccionqldos el 100% de los establecimientos pautados en el universo de contio

No debe olvidarse que oportunametne nuestra
Suprema, dl expedirse sobre {a presentacion efectuada por la ACUMAR que raco

modificar Ios plazos fijados resolvié que las sustancias de sus decisiones no rew i

revisables (y. fallo del 12 de agoste de 2008), criteric que también se extiend::



presente etapa, de conformidad a lo manifestado por V.S. en la audiencia celebrada
el 23 de julio de 2008.

lf—Zn definitiva, no pueden considerarse inspecciones al
mero relevamiento realizado por la ACUMAR, pues, solo pretende eximir sus
responsabilidades y, de este modo, modificar, mediante una interpretacion

antojadiza, lo resuelto por nuestra Corte Suprema.
2. La definicién del “universo” de inspeccion,

la Corte Suprema, en su resolucién del 22 de agosto de
2007, establecié claramente el programa de Control de ia Contaminacion Industnal

cuyo primer punto resulta esencial para el logro de los objetives de la sentencia.

En ese marco, la Autoridad de Cuenca debe inspeccionar
todas las industrias y, luego, limitar ese universo a aquéllas que contaminan. No
caben dudas, en cuanto Ea que fodas se corresponde con la fotalidad de las
empresas existentes en el territorio de la cuenca; y no a algunas, a varias, . a
muchas, a una gran cantidad o, lo que es aln peor, sélo a aquéllas a las que a la
Autoridad de la Cuenca fue capaz de inspeccionar.

A pesar de ello, de las actas de lag reuniones de la
Comisidn Interjurisdiccionai de Control de ACUMAR acompafadas, asi como de los
.propios dichos de su escrito, surge claramente que las demandadas en lugar de
cumplir con la sentencia y,.en consecuencia, establecer los mecanismos necesarios
para inspeccionar todas las empresas alli radicadas, peticionaron que VS, las faculte

a delimitar el universo de contrel a los entonces 4100 estabiecimientos identificados,

de! que, finalmente, resultd un listado de 3700 establecimientos.

Esta delimitacién viola lo ordenadc en la sentencia,
pretendiendo asi modificar su alcance. Ello surge de las propias manifestaciones de
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la demandaba adjuntas al presente expediente judicial dado que la cantidse
empresas qifue generén efluentes liquidos en el ambito de la Cuenca Matiro.
Riachuelo expresada por la ACUMAR en su escrito, difiere de lo manifestado o i
‘Autoridad del Agua -ADA- de la Provincia de Bugnaos Aires en su nota ADA r° 14

del 23 de qu?ﬁo de 2008, producida en respuesta a la solicitud de la propia Auteris

de Cuenca, |a que fue publicada por ACUMAR en su sitio internet al que accaaie.:
el 22 | de septiembre de 2008. Se adjunta S
(http:llwww;amb-iiente.qov.ar/archivoslwe!glACUselntencialeile/082207‘!13 T \
me.pdf). |

Es asi que la ADA, justamente la encargada de ator o
los permiso§ de vertidos en su jurisdiccion, en ocasion de describir las activid:rinr
que contendria el Plan de Contingencias (que menciona actualmenic:

elaboracidn), expresa que se llevarian a cabo “nspecciones a las 10.167 induisiriw

que fienen registradas”.

En el mismo sentido, el Censo Nacional Econdnua:
realizade por el Estado Nacional en el afio 2005, identifica, en ios pariid o

pertenecientes a la Cuenca Matanza Riachuelo de la Provincia de Buenos Airzs.

cantidad de[10.732 locales de industrias manufactureras y, en los distritos «i:
Ciudad que fjndan con el Riachuelo, la cantidad es de 1449, lo que implica U 1o
de 12.181 establécimientos industriales. -

| INDUSTRIAS CLANDESTINAS: Finalmente, es prunizs
hacer notar é V.S. que la lista de las empresas a inspeccionar se hasa en aqguelii=:
ya registradés. por lo que, mediante este modo de proceder, se ignora cue una L. .
[as principa!tias calusas de la contaminacion es la omision por parte del Estadn i )
registrar al q':onju‘nto de actividades productivas, lo que ligva a la existencia ':!('

|
empresas clandestinas, informales o incluso licitas que contaminan la cuenca.



En efecto, bast®é que V.S otorgara &4 ordenes de
allanamiento para que, munidos del poder estatal, las demandadas “descubrieran” a
existencia de una curtiembre no registrada y de un desarmadero clandestino que o

formaban parte de su listado. (fs. 435/38 y sus Anexos).

Como V.S observara, el universo sobre el cual ACUMAR
dice haber cumplido con el 100% de ias inspecciones es claramente menor a la
totalidad de las empresas que la Corte Suprema ordend inspeccionar. Pero,
ademas, la demandada no ha manifiestado, ni dado cuenta siquiera, su voluntad de
continuar con un plan de inspecciones tendientes a cumplir acabadamente con la

sentencia.

Este proceder denota un claro incumplimiento actual de ta
ACUMAR que se proyectara indefectiblemente y de manera continuada a futuro, ya

que el vicio original de la falta de inspeccién de la totalidad de las empresas no

podra subsanarse en la_ siquiente etapa, la que se basa en el analisis de Ia

informacién hasta hoy relevada.

El procedimiento elegido por ACUMAR no lleva a
identificar los agentes contaminantes de la cuenca, ya que una parte
sustancial de las empresas potencialmente nocivas nrno hanm sido
inspeccionaclas, y sobre aquellas relevadas no es posible conocer su

- verdadero impacto sobre el ambiente y la salud.

La presentacion efectuada por la ACUMAR no cumple
con la obligacion exigida por la C.S.J.N., sino que se limita, sin estar facultado para
hacerlo, a realizar algunas inspecciones, y un relevamiento de parte de las
industrias registradas en las distintas jurisdicciones involucradas en fa Cuenca, lo
que de ningun modo puede reemplazar a las inspecciones ejercidas por los
organismos de control. ’
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El incumplimiento denunciado es alin mas inaceptss @
se recuerda en este punto, ordenado por la C.8.J.N., que nos encontramos o«
de un proceso judicial que lleva mas de dos afios de tramite, y en el cual nucc
‘Maximo Tribunal dicté la sentencia del 8 de julio de 2008, por lo que la ACUMAITY i
tenido tiempo suficiente para llevar a cabo las tareas de inspeccion efect:ar
Meros re!ev?mientos formales que resultan insuficientes a los fines de cumplir e
dispuesto pﬁi>r la Corte Suprema.

: A mayor abundamiento, traemos a colacion 1o exie: -

por la propéia Secretaria de Ambiente y Desarrollo Sustentable, en iz wis

taquigréfica@de la Audiencia Publica celebrada el 5 de septiembre de 2008, «d:in «

aseguraba i}que ‘en un plazo de 12 meses se llevarian a cabo-fas Sigusii

medidas: ..i.inspeccionar, relevar y controlar la totalidad de las industrias i -
"

cuenca...", como asi también “_exigir planes de contingencias ambientalos = -

industrias”yi “sancionar a las industrias infractoras”, entre otras. N
Conclusion

. | Ante el manifiesto incumplimiento por parté ol

demandadai de la presente etapa del punto Il del Prograrma, corresponderia .-
V.S. imponga la sancion prevista en su uitimo parrafo, es decir, una multa diarid -
la cabeza ojel presidente de la Autoridad de Cuenca, con entidad suficiente 1=
dotarla de \jlaior disuasivo de las conductas reticentes de parte de las autoridaiic-
de oonformzidad con el considerando 21 del fallo de autos, y hasta tant:
completen ias inspecciones, insisto, de manera efectiva, de la totalidad co @

empresas db fa cuenca.

i De otrc modo, la prolongacion indefinida de los oloooe
establecidos por el Méaximo Tribunal, la reoomposid&n del ambiente de la Cu=ni:

Matanza Rjjachuelo, y la consiguiente mejora de la calidad de vida d= ~i.-



habitantes, objetivos centrales buscados por la sentencia de marras, continuaran

siendo una quimera.
B. Informacion sobre la calidad del agua y el aire:

Respecto de fo ordenado en el punto 8 del apartado I,
del considerando 17, en el que la Corte Suprema de Justica ordent a las vencidas
informar en forma pUblica, actualizada trimestralmente, el estado del agua y las
napas subterraneas, ademas de la calidad del aire de la cuenca -obligacion
respecto de la que V.S. fijo como plazo para la primera presentacion el dia 5 de

septiembre de 2008- corresponde realizar las siguientes observaciones.

En primer lugar es preciso destacar que no se ha dado
cumplimiento con lo establecido en la Audiencia del 23 de Julio de 2008 que
expresamente dice: “Se fe hace saber a la ACUMAR que sin peijuicio de la
presentacién y trimestral ... Debera realizar un informe inicial, dentro del plazo
fiado por la CSJN. Consecuentemente, a los fines de la realizacion def primer
informe que aqui se requiere, como asi también de los informes requeridos por fa

CSJN, debera acordar con el Sr. Defensor del Pueblo de la Nacién ....dia lugar y

modo de obfencién de musstras, qué idbneos intervendrén y luqares v _organismos

encargados de dichas muestras y cualguier otra circunstancia que se presenten a

rafz de lo expuiesto.

En segunde lugar efectuamos las  siguientes
consideraciones sobre lo manifestado por las demandadas vy los estudios

acomparados.

Resulta importante resaltar la cantidad de paréametros
estipulados para cada uno de los compartimentos a estudiar (aguas superficiales,

subterraneas y sedimentos). Consideramos que ésto es un punto fundamental para
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la elaboracidn de una linea de base gue permita construir una caracterizacio:

regional intégral, fundamental para alcanzar la estrategia de intervanco

ecosistémica an unciada.

; De todos modos, para algunos estudios la cantidec!
puntos de muestreo parece ser suficiente, sin embargo, habria que propender & =
ampliacion; ien especial, en el caso de los sedimentos, debido a que =3
representan i,un registro histérico de los ‘“usos” (por descarga) a los que fuoiur
sometidos los diferentes cursos de agua o subcuencas. .

1. Calidad del agua superficial y subterranea

Invalidez de los estudios

La ACUMAR debia presentar informacion clara v
accesible, sobre el estado del agua, para lo cual adjunta en su escrito inforsios
presumibleménte realizados por el Instituto Nacional del Agua, el Servicie <o
Hidrografia Naval y el Instituto de Limnologia de ia Universidad Nacional de
Plata. (fs.322).

. Sin embargo la documentacion adjuntada por la ACUR AN
no contiene el convenio marco con la UNLP ni el convenio especifico con a.ri:h
realiza los estudios de agua subterranea. Y justamente, cuando informa =
presentacion pel 9/9/08 lo referido a agua subterranea no lo detalla y no adjunta =
totalidad de !jos resultados gue dice adjuntar. Y los mismos son acompaina s

unicamente ein copia simple de una nota firmada por un profesional individual, ti

incumbencia profesional para el terna, ‘dado que es geofisico (JERONIRMO
AINCHIL).

Asimismo es preciso destacar que el informe, er Zxin

uno de sus apartados. carece de conclusiones, con la excepcion del apariico

1



correspondiente al estado biologico realizado por ILPLA el que presenta un resumen
de su camparia con algunas observaclones. Sobre el resto de las cuestiones
solicitadas solo se presentan datos de analisis primarios, sin fa evaluacién

conclusiva indispensable.

Empeora esta sit'uacién, el hecho de que no se adjuntan
copias de los protocolos de laboratorio o que impide conocer quién ha sido el
responsable directo de los andlisis, como asi también el procesamiento de las
muestras, salve el Servicio de Hidrografia Naval (SHN), que presento debidamente

firmados los analisis protocolizados.

Por otra parte, lo agregado omite explicar el criterio tenido
en cuenta para determinar los sitios de muestreo y el alcance geografico de los

sitios elegidos.

Es suma,los informes presentados no resultan precisos

ni claros, carecen en general de toda evaluacidon sobre el estacdlo del agua. Se

limitan a proveer planillas con_el resultado de andlisis de laboratorio, _sin

constancias.

Aquas subterrangas

Respecto del agua subterranea, surgen imprecisiones de
lo presentado por las demandadas sobre la profundidad de las muestras analizadas,

seguin las descripciones 'y estudios de los expertos para esta region'. Las

! Se han diferenciado tres grandes: secciones o unidades hidrogeoldgicas que corresponden a un cenjunre de
capas acuiferas interrelacionadas, (De Felippi et al. 1991; ) apoyadas sobre el basamento impermeable. Dentro de
estas unidades hidrogeoldgicas se distinguen paquetes sedimentarios acuiferos complejos medimmamente
permeables, [lamados acuitardos y unidades impermeables conocidos como acufcludos. Asf enfonces sc ha
denominado scecion Hipopuelches a la porcién inferior, apoyada sobre ei basamento y confornada por
sedimentos continentales portadores de por lo menos 3 niveles de acuifcros, éstos sc sabe que contienen aguas
con tenores salines elevados, Luega la seccion Puelche, que es la intermedia y suprayacente a la anterior, s¢ sitla
entre los 30 y 70 m de profundidad conteniendo un acuifero de bucna calidad quimica y bacteriolégica, todo lo

16
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profundidades expresadas no se corresponden con las supuestas, por o cUa 3m

requiere may#res precisiones.

|I En este sentido, no se cuenta con el informe &n el s

deben figurar los criterios considerados para el disefio de la red de monitoies
ubicacion del los pozos, asi como el perfil fitolégico de cada una de e

NS

perforaciones, Esto motiva que la informacién respecto de las perforaciones v

niveles de agLa subterranea resulte fragmentaria y confusa.

‘ Resulta entonces dificil de interpretar el hecho cue ==

establezcan Tzos de monitoreo para el freatico y el Puelche y que luego sc saitax
al freatico como Pampeano. Por otro lado, resultaria ilamativo que solo se estudin = |

o

freatico y e! FTue|che. Consideramos que es necesaria una mayor aclaracion i 3%

~

condiciones puesto que el documento debe ser suficientemente explicativ:
bastarse a si| mismo. Es importante en todos los casos contar con los datos “is

nivelacién de los pozos y el perfilado de los mismos, para entender las condicici

o,

| . i ’ P . ' . Y o
en las cualeslse han realizado los muestreos, asi como también la coincidencis <!

los niveles de profundidad del fredtico y el Puelche. es decir si se trata de vemn®
apareados, perforaciones contiguas y otras precisiones necesarias respecic o
Tabla b Anex? VII.

+

Tratandose de un estudio en el cual se establecers ia

linea de base|del pian, todo esto deberia tener conclusiones y explicaciones clarie
para generar Fsi un aporte significativo al diagnostico de situacion y al sisterna <t
informacién pablico requerido.

\ Sedimentos.

cual ha hecho que F‘ea el més explotado de la region conocido como acuifero Puelche v. finalmente, la snonits
Epipuelche, la més superior, donde se distinguen 2 niveles de acuiforos, uno de cardcter tedtico y :
caracter semiconfinado que yace enir¢ 10 y 30 m de profundidad conocido como acuifern Fampzana s -
FELIPPL R., N. G?NZALEZ, M. A. HERNANDEZ, V. PAREDES y G. PEPE. 1991). M

4




La demandada . agrega también estudios sobre
parametros quimicos de sedimentos, informacién de suma importancia para conocer
la calidad del cuerpo deé agua. Al respecto, cabe sefialar que la distribucion vy
cantidad de los puntos de muestreo elegidos, como se dijo anteriormente, deberia
ser ampliado. Entendemos que para lograr una caracterizacion y una linea de base
tal que permita a posteriori, la generacion de parametros de calidad e indicadores
sobre la mejora de los ‘cursos de agua, resultaria necesario caracterizar los
sedimentos en cada una de las subcuencas. Consideramos que ampliar la red de
los estudios de sedimentos es un aporte a la mejor estrategia de intervencion
ecosistémica, tal como se: sefiataba en el Plan Integral de Saneamiento Ambiental,
cuarta presentacion que efectuara la Presidenta de la ACUMAR ante la Corte.

Al respecto, cabe mencionar que los metales pesados v
muchos contaminantes drgérricos persistentes se unen predominantemente al
material en suspension, y%fina!mente se acumularan en los sedimentos, por lo que
estos ofrecen un registro confiable de la contaminacion. Come las concentraciones
en los sedimentos puedeni superar las del agua que los cubre en varios ordenes de
magnitud, la biodisponibilidad de, por lo menos, una fraccion minima del metal ©
contaminante organico preésente en los sedimentos totales, cobra una importancia
considerable. Ademas, los contaminantes presentes en l0s sedimentos representan
un pasivo ambiental.

Estas conceptualizaciones son importantes para informar
a V.S. nuestros fundamentos,

Buena parte de estas observaciones podrian haberse
subsanado de mediar cumplimiento a lo establecido en la Audiencia def 23 de Julio
de 2008, respecto de “acordar con el Sr. Defensor del Pueblo de fa Nacién ....dia

lugar y modo de obtencién de muestras, qué idéneos intervendran y lugares y
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organismos encargados de dichas muestras y cualquier otra circunstancia i .

presenten a fraiz de lo expuesto”.

Tampoco en este caso, l0$ datos son precisos, claros y i
siquiera se mencionan los rangos normales (valores guia) para saber gue signiiicar

los valores presentados.
Conclusion

Por todo lo expuesto se solicita a V.S. que irtime 3 @

Autoridad de| Cuenca a subsanar las observaciones realizadas =n lo atinenie &

calidad de agua superficial y subterranea, en el plazo maximo de 30 cfias.
apercibimiento de imponer la sancion prevista en el Gltimo parrafo de! Consider=ne
17 apartado llI.

2. Calidad del aire de fa cuenca.

Con respecto a la obligacion de informar sobre la catoan

del aire de la|cuenca, es preciso recordar que el primer plan de accion preserits o

por la Secretaria Nacional en la CSJN el 24 de agosto de 2008, preveia por amii
entonces realjzar las mediciones necesarias para cumplir con esta cbligacion. &
las demandadas, consideraron que, a partir de la creacion de la Autoricac~ric
Cuenca en diciembre de 2006, se realizarian controles periddicos y sostenidos o= i
calidad del air

w

: Luego, en el informe del 2 de febrero de 2007
presentado pc!nr la ACUMAR ante la Corte Suprema, se comprometia a finaliza” i
puesta en fumlonamlemo de la red de infraestructura necesaria para cumy )l a
tarea de medlplon de calidad del ambiente el 1° de junio de ese mismo afic (parima
48, Plan Prodlfctlvo 2007, Control N° 4).



‘Esta informacion debié ya haber sido producida comc
consecuencia de lo orderiado por Iéz Corte Suprema de Justicia de la Nacion en st
auto del 22 de agosto é;ie 2007. Sin embargo, de la presentacion en trasladc
realizada por ACUMAR, eéto es, un afio después, resulta que aun al dia de hoy nos
encontramos con que todavia no se han adquiride los equipos necesarios para
cumplir con la obligacion impuesta, (ver fs. 323 a 325)

Efectivamente. en su presentacion del 5 de septiembre oe
2008 (v. fs. 314/28, concrétamente a f. 324), la ACUMAR informa que en cuanto a la
calidad del aire, en el émbﬁto del ESTADO NACIONAL., desde agosto del 2006 hasta
la actualidad, solo se realiz6 la “Apertura de ofertas para la adquisicén de bienes y
servicios para montar una red de monitoreo de calidad de aire para medicion de
contaminacion atmosférica a nivel nacional y de équipamiento para muestreo y

anélisis de compuestos orgénicos volatiles en aire ambiente”.

Por su parte el Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires,
en el mismo escrito, inforrﬁa con mayor estado de avance, lo actuado al respecto y
afirma que “se encuentra instalada la estacion de tipo EPA..., barrio de La Boca, fa
cual ya esta midiendo..., peiaro se encuentra en proceso de calibracion...”. El resto de
las estaciones previstas infstalar en la cuenca, alin no se encuentran instaladas en
sus ubicaciones finales, pEero ya se estan calibrando ... El sistema se pondra en

marcha en el 2009".

Lo manifestado por ACUMAR, y la documentacion
acompafada resultan claros en cuanto a que actualmente no se ha dada
cumplimiento a la manda judicial, y, en consecuencia, se carece de la infermacion

exigida al dia de hoy,la que seguiremos careciendo por mucho tierpo mas.

Pretende la demandada demostrar que ha cumplido con
su obligacién, mediante .constancias de su accionar a fin de comprar los

20
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instrumentos! necesarios para hacer las mediciones de calidad del aire.

embargo, debe sefalarse que el hecho de realizar actividades administrativas. =
alcanza, siqg liera minimamente, para tener por cumplico lo ordenado por nuesin,
Corte Suprema. La parte condenada no da ninguna razén, para justificar s deiror
sin que pueda admitirse la simple actividad administrativa como prueba e

cumplimiento.

Ademds, no puedo dejar de pcner de relieve i

compra por pfparte-de ACUMAR de esos elementos rno es condicion necesana !
conocer el estado de la calidad del aire en la cuenca. Existe en el pais instrumanta
dispenible, pfopiedad del Estado Nacional o de particulares, que podrian habis:
utilizado parg dar cumplimiento a lo que la sentencia ordena hasta tanto se concicis

‘"

la adquisicion programada, < -

Por otro lado, se desconocen los criterios ufitizados u

las autoridades responsables para ubicar las estaciones fijas, y no es posibie, ~r
base a lo infdrmado, establecer que se hayan elegido lugares sometidos a vigilane iz

que sean representativos de la exposicidn de la poblacion.

prepisionés spbre cuales son los compuestos orgénicos volatiles (COV's) que v
medirse con los censores licitados. Esto es impeortante porque la exposicion a CLws
puede causaf efectos a nivel respiratorio, generando una disminucion de la furwar
pulmonar y afalergi’as. Estudios epidemiologicos y toxicologicos recientas (UNLE v
Hospital de Nifios de La Plata) sugieren que el aumanto de la morbi-mortalidan: =
nifios por patologia respiratoria se encuentra estrechamente relaciorado cor

exposicion cronica a compuestos volatiles (COV's) como benceno, tolueno vy xile:

Conclusion



Hilo me lleva a concluir que lo expresado por ACUMAR er
su escrito del 5/9/08, en ‘el punto ‘Informe en materia de calidad de aire” es
inaceptable, improcedente y claramente tendiente a desconocer el resultadc

perseguido per la CSJN en su fallo del 8/7/08

Por lo expuesto se solicita a V.S. que intime a la
Autoridad de Cuenca a cumplir con lo ordenado en el punto 8 del Considerando 17
apartado i, corresponderia la imposicion de la sancion prevista en el Ultimo parrafo
del Considerando 17 aparjtado {lf, es decir, una multa diaria en la cabeza del
presidente de la Autoridad 'ide Cuenca, con entidad suficiente para dotarla de valor
disuasivo de las conductas; reticentes de parte de las autoridades, de conformidad

con el considerando 21 del fallo de autos, , mientras dure el incumplimiento.
C. Informacién publica.

Que asimismo, entre las obfigaciones establecidas en la
sentencia M. 1569 XL. deila CSJN, la demandada debia cumplir para el pasado
5/09/08 lo previsto en el componente Hl del Programa fijado por la Corte consistente

en:

Qrganizar un sistema de informacion publica digital via
Internet para el publico en general, gque de modo concenirado, claro y accesible,
contenga ftodos los datos, informes, listados, cronogramas, Costos, elc,

actualizados, que fueron solicitados en la Resolucion CSJUN de fecha 22/08/2007.

La manda judicial implica claramente [a obligacion de
cumplir con lcs siguientes requerimientos: 1, Qrganizar un sistema de informacion;
2. Instalar el sistema en internet; 3. Garantizar que el mismo sea de publico acceso;

4. Contener la informacién de modo concentrado, claro y accesible para el publico

N
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en general; y|5. Ingresar al sistema toda |a informacion solicitada por la CSJIN &n

Resciucion de fecha 22 de agosto de 2007 de manera actualizada.

| ”: |
| Inicialmente corresponde aclarar que un sistems e

informacion se define por la existencia de un “conjunto de medios que perni,

recolectar, clasificar, integrar, procesar, almacenar y difundir informacion infcivi:

externa que [a organizacién necesita para tomar decisiones en forma eficienis

eficaz’.

| De la sola lectura del escritc en traslado v su anexi”|

surge evidente que no se ha implementado un sistema de informacion conferm o

ordenado por la C.S.J.N., aln sin necesidad sin necesidad de ingresar al sific. -1~

Internet instruhentado por la demandada.

En efecto, la misma demandada reconoce en su ean7n
presentado en fecha 5 de setiembre que [0 Unico gue ha hecho es contratar v ‘e
en funcionamﬁénto una pagina web” (f. 316) y no un sistema de informacion. Por i
lado, informa que ha decidido “agregar a ese sitio web una ventana especifics [ai
facilitar la acclpsibﬁic!ad a la presentacion realizada por la ACUMAR en fesha 1. 3
noviembre de 2007", la cual fue “cargada como documento en formatos Wi v
PDF, referenciados a través de hipervinculos” (f. 317). Sin embargo este puric
también apar;ce como insuficiente, habida cuenta que no se ha agregado al s:in
Internet los abexos de la presentacion realizada por el Estado Nacional arts
CSJN el 12/151/2007, que son los que en definitiva contienen Ia informacion rr.

trascendente,

Por otra parte, el modo en que la ACUMAR ha cptadc nor
presentar dicha informacién, impide realizar operaciones de blsqueda de o

escasos dat04 que ella provee, motivo por el cual también queda demostradc -



no se ha cumplido con la resolucion judiciel que ordena organizar un sistema de

informacion.

La falta de cumplimiento con el mandato ordenado por la
CSJN, (inexistencia de .:un sistema de informacién publico y accesible), resuita
facilmente verificable con el s6lo heche de navegar por el sitio web implementado
por {a demandada ACUMAR, e intentar recuperar informacion especifica segun

distintos criterios que puedan ser de interés.

El sitic web. de la Autoridad de Cuenca Matanza
Riachuelo, (que como dijimos no es un sistema de informacion ambiental) con el que
pretende tener por cumplido lo obligado en (a sentencia, se organiza en su incio en
las siguientes secciones, “HOME", “Autoridad de Cuenca”, “PLAN INTEGRAL"
“MUNICIPIOS” e "INFORMACION GENERAL" y “NOTICIAS".

[.as secciones contienen la siguiente informacion:

HOME: Contiene informacién institucional y legal sobre la
AUTORIDAD DE CUENCA MATANZA RIACHUELO permite obtener una copia del
PLAN INTEGRAL DE SANEAMIENTO AMBIENTAL DE LA CUENCA HIDRICA
MATANZA RIACHUELQO aprobado por resolucion 1/08 del ACUMAR, que fue la

cuarta versién del Plan pre:.%entado ala CSJN.

P':resenta un grafico animado con los partidos de Ia
cuenca y el limite hidrogréﬁco, a través del cual se accede a la informacion de
“MUNICIPIOS” donde se pgblica el nombre del partido, domicilio municipal, nombre
del intendente , superficie, ﬁoblacién (2001), y noticias o normas juridicas publicadas
por ACUMAR.

Permite ademas el acceso a las demas secciones

e}
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“Autoridacl cle Cuenca”: permite acceder a informacion sobre las autoriiad =
misiones y fur‘PGiones y hormas juridicas.

|

! .
“PLAN INTEGRAL” permite acceder informacién bajo los siguientes ittt
lnstitucionaI,EL\alud, Educacion Ambiental, GIRSU, Cuerpo ce Al
Infraestructura, Industria, Control Ambiental, Participacion Social y Ordenarmer:
Ambiental.

| Es bajo cada uno de estos titulos donde logicarm: i
deberia encoAtrarse actualizada la informacion solicitada en el fallo de! 22 de ayni
de 2007. Per¢ ello no ocurre. Bajo cada titulo se encuentra un listado de noticu:-
actualizadas esporadicamente que dan cuenta de acciones publicitadas on oo

rubro.

“MUNICIPIOS™ contenido ya relatado

, “INFORMACION GENERAL™ vinculos externos. alguer=s
resoluciones rﬁie la CSJN y escritos presentados en los autos Mendoza of Esiain
Nacional, y una biblioteca con dos documentos a la fecha.
“NOTICIAS" contiene vinculos a 19 noticias.

Desde alli se|accede bajo el titulo NOVEDAD a una noticia titulada “Inforra e

requerida porila Corte Suprema de Justicia” donde un nueve viculo con ¢! st

"VER INFORtlE" remite a la pagina de la Secretaria de Ambiente v Dezaiin
Sustentable d

la Nacidon cuya impresion adjuntan las demandadas como anex: |

| La presentacién con la que ACUMAR dice haber cum;i:lik:
se ubica en IalsecciOn ‘NOTICIAS”

: 4De lo expuesto' se considera relevante destacar a2 */
que la inforir'n;acién disponible en la pagina web de ACUMAR es a! dia de -
infima, casiireducida al aspecto institucional (ACUMAR y Municipios) y no pe irsle

conocer e} diagndstico actual de fa situacion ni los planes a realizarse.




F’ajra ilustrar mas claramente a V.S. acerca de o que mi
parte manifiesta, elijo un ejemplo: supongamos la situacion de un vecino del
Municipio de Lomas de Zamora que quiere conocer cuantas empresas tiene
relevadas el ACUMAR en dicho distrito, cuantas ha inspeccionacio, y cuales de
aquélias generan residuos industriales. Luego, el mismo vecino quiere conocer
cudles son las actividades industriales que prevalecen en Lomas de Zamora y en

qué medida cada actividad contribuye a la contaminacion.

Intentemos reproducir el derrotero que deberia realizar 2l
vecino hasta comprobar que, a pesar de lo ordenado por la CSJN en su resolucion
de fecha 8 de julio pasado, le serd imposible obtener dicha informacion a través de
la pagina de Internet det ACUMAR.

El primer paso légico a seguir serfa ingresar al buscador
del ACUMAR vy escribir la pélabra industrias, o si existiera una opcion de busqueda
avanzada, ingresar industias y Lomas de Zamora. Comprobado el resultado
negativo de dicha opcién,§ es [6gico ingresar al programa /ndustrias que se
menciona como componeﬁte del Plan Integral de Saneamientc Ambiental (cir.

Anexo |l pagina 1 de 2).

Ahora bien, al ingresar al vinculo del Plan Integral de
Saneamiento Ambiental se compruegba que bajo el componente de /[ndustrias
tampoco es posible hallar [af opcién ‘listado de industrias relevadas” y mucho menos
“listado de industrias inspecbionadas"

Réecién si se ingresa al vinculo titu!ado “Informacior
Requerida por la Corte Sup%rema de Justicia” y selecciona el vinculo “ver informe” \
una vez alli hace lo propio ien “ver documento de la Presentacion de la ACUMAF
ante el Juzgado de Ejecugion con motivo del cumplimiento de la Sentencia de

8 de julio del 2008 (considerando 17.111.1)” podra finalmente visualizar el “Listad

U



DEFENSOR DEL PUEBLO,
DE LA NACION |

REPUBLICA ARGENTINA
i

definitivo de|las 4103 empresas existentes en la Cuenca Malanza Rigtiiii

Hidrografica &l 03-09-08".
|

! Asi pues, si bien el listado contiene empresas situada:: =1

L.omas de Zai‘mora. éste no se encuentra ordepado por Partidos, de modo que o ==

posible depuﬁar fa lista para obtener dicha informacion. Fuera de dicha fistacl:

sera posible éncontrar a través de la pagina de Internet del ACUMAR. [a sigui i
informacion: (1. el tipo de residuos que arrojan las empresas identificadas; .
cantidad y frecuencia de tales vuelcos; 3. la actividad que realizan. v 4. .o

propuestas d$ la ACUMAR para cada sector, etc.

|

Ello, a pesar que toda esta informacién fue exigida wor i
CSJN en su
sentencia del

resolucién de fecha 22 de agosto de 2007, y que, canforme .4 i

8 de julio de 2008, deberia encontrarse sistematizada y actuslizarie v

,ser accesibie al publico a traves de Internet.
I
|

\ Por otra parte, segun los dichos de la propia dermai v
ante la CSJN (ver escrito de fecha 11/11/ 2007). "los datos relevados e i
establecimientos de la Cuenca Matanza Riachuelo se incorporan en un 'Sisiern e (.
Diagnéstico e|informacion Ambiental-SIDIA’, cuyo acceso continda restringido”

i

| Finalmente la CSJN ordena que el sistema provea i
los datos, informes, listados, cronogramas, costos, etc. Efectivamnente, o qui i
CSJN requiefp y persigue es que e! publico pueda, en primer lugar, conocsr &
informacion a;nbientaf publica y luego monitorear y controlar el origen vy maesdao =n
que la informafcién ha sido elaborada, lo qué implica entre otras cosas que se don =
conocer [0s |riterios que se han seguido al momento de colectar. proces: .
diseminar la i(iyformacién que se publica, los costos de las obras, los calculos

respaldan dichos costos, los expedientes donde tramitan tales procescs. !o=

dictamenes qj';e se hubieran emitido, las alternativas que se hubieran eva'u: oo,



ey

actas de reuniones, decisiones internas, etc. Ninguna de esta informacion, ni el

modo de acceder a elfa e$1:é disponible en la pagina de Internet de ACUMAR.

Esto implica que Ila informacidon se  brinde
georreferenciada, cuando;asi corregsponda, para que las personas sean capaces de
encontrar lo que buscan de manera sencilla y, ademés, que puedan leerla sin

necesidad de recurrir a expertos.

’Como conclusién se puede decir que la ACUMAR
pretende tener por cumqtida la manda judicial al haber subido a su pagina de
Internet el escrito que pr%asentara ante la CSJIN en noviembre de 2007, sin sus
anexes, mas copias esdlaneadas de distintos pedidos de informacion que la
presidencia del ACUMAR:fcursé a diferentes entidades gubernamentales, y, en su
caso, sus respectivas respuestas, asi como parte de la informacion acompanada al

esctito en traslado.

Seria deseable gue cualquier interesado pueda acceder
al sistema, y que se pro}./ea de las herramientas informaticas para, entre otros
temas, permitir buscar 'y recuperar informacién bajo diferentes maneras,
clasificadores o caracteristicas, entrecruzar datos, procesar fa informacion obtenida,
rastrear y comprender los analisis, evaiuaciones o dictamenes que la sustentan,
comparar registros historicgs con actuales, efectuar calculos y porcentuales.

Conclusidn

Por lo expuesto, se considera que la dermandada no ha
dado cumplimiento integro a lo ordenado por la corte respecto a "Organizar un
sistema de informacion publica digital via Internet para el publico en general®, por

ello solicito a V.S se intime a la ACUMAR a producir la informacion requerida en la
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sentencia y grganizarla en un sistema de informacion en un plazo maxime ce S

dias .

pagina web Ig

de las autoridades gue la integran en un plazo maximo de 15 dias.

prevista en el

marras.

III- DESTINO DE LAS MULTAS.

Que respecto del destino que debera darse a las mitias

Asimismo soliciic a V.S intime a la demandada suti 4 .=

informacidn ambiental de que se dispcne en ACUMAR y en catia i

En ambos caso bajo apercibiento de imponer la sai 2o

ultimo parrafo del Ap. Il del Considerando 17 de la sentencs

o

peticionadas por esta parte, vengo a solicitar que S.3. disponga la apertura cc i1

cuenta como |perteneciente a estos autos y a nombre de S.S., en el Banco d= o

Nacién Argentina, sucursal Quilmes, donde debera depositarse el producico s i

sanciones que pudieran imponerse, hasta tanto se decida su aplicacion dcfinitiia

tendiente a garantizar el cumplimiento de ios objetives fijados por la Corte Suprma

de Justicia de|

la Nacidén en su sentencia (considerande 17, apartado ).
IV- RESERVA CASO FEDERAL

Para el supuesto e improbable caso que V.E. no hic

ESN

lugar a lo peticionado en el presente escrito, dejames introducida la cuestion fudsrs

por cuanto |

)

conducta de la demandada resulta viclatoria de las garantia:z v

derechos recenocidos en fa Constitucion Nacional (arts. 33, 41 y cctes.) y dei fale

dictado por nuestra Corte suprema, haciendo expresa reserva de ocurrir aift. -~

Shprema Corq

e de Justicia de la Nacion por via del recurso extraordinario, regui.ads



en el art. 14 de la ley 48 y Acordada CSJUN n° 4/2007 y de conformidad con lo
dispuesto en el Considerando 21 de los autos Mendoza.-

V- PETITORIO:

Por lo expuesto a V.S. solicito:

a) Se tenga por contestado el traslado conferido.
b) Por expresa la opinién del Cuerpo Colegiado.

c) Se tenga por incumplidas las obligaciones impuestas
por la CSJUN a las demandas, cuyo plazo de vencimiento operd el 5 de Setiembre
ppddo.

d) Se intime a completar lo requerido, se impongan las
multas peticionadas en el presente escrito y se dispongan los recaudos necesarios

para el efectivo cumplimiento de las obligaciones impuestas por el fallo.

e) Se tenga presente la reserva del Caso Federal

efectuada en el punto IV del presente.

Proveer de conformidad que

5 SERA JUSTICIA

i 5 it %
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