COPIA PARA SELLAR

DEFENSOR DEL PUEBLO
DE LA NACION

REPUBLICA ARGENTINA

MANIFIESTA.

Sefior Juez:

Daniel J. Bugallo Olano, letrado apoderado del Defensor del
Pueblo de la Nacién, con domicilio const.ituido en la calle Colon N° 224 (Of.
Cardigonte), Casillero N° 507, de Morén, y electrénico en el CUIT N°
20047544093, en el CUADERNO N° 4 “Complejo Ribera Iguazu”, del
expediente N° FSM 52000001/2013, caratulado “ACTOR: ACUMAR Y OTRO
- DEMANDADO Y OTRO s/ CUADERNO”, en virtud de la competencia
transitoriamente atribuida por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en el
expediente M. 1569. Xl, caratulado “Mendoza Beatriz Silvia y otros c/
Estado Nacional y otros, s/ dafos y perjuicios (dafios derivados de la
contaminacion ambiental del Rio Matanza-Riachuelo)”, a V.S. respetuosamente

digo:

Que, atento a lo requerido en fecha 03 de agosto del corriente,
vengo a manifestar que esta Defensoria del Pueblo de la Nacién ya se ha
expedido sobre el asunto controvertido, en los escritos de fecha 07/08/2013 y
30/09/2013, que obran agregados a fs. 1/3 y 22/27, respectivamente, a cuyos

contenidos remitimos.

Para una mejor ilustracidn, se adjuntan copias de las

presentaciones indicadas.-

n

Tenga presente lo expuesto.

| SERA JUSTICIA.-

\

Or. DANIEL BUGALLO OLANO
- ABOGADO
CSJN,_ ‘.' 8 - Fe 377
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PUNTOS DE PERICIA RIBERA IGUAZU. MANIFIESTA. SOLICITA.
Serfior Juez;: - -

Daniel J. Bugallo Olano, letrado apoderado dei Defensor e
Pueblo de la Nacién, con domicilio constituido en la calle Colon 224 (cficina de
Cardigonte), casillero 507, de esta ciudad, en el expediente C.MA-F N° 41/05 {EX
25/09), caratulado “ACUMAR s/ URBANIZACION DE VILLAS v
ASENTAMIENTOS PRECAR!OS”, en virtud de la competencia trarsitoriamente
atribuida por la Corte Suprema de Justicia de |a Nacion en el expediente M.
1568. XI, caratulado ‘MENDOZA, Beatriz Silvia y otros ¢/ ESTADO NACIONAL
y otros s/ EJECUCION DE SENTENCIA (en autos Mendoza Beatriz Silvia y otros
¢/ Estado Nacional y Otros, s/ Dafios y Perjuicios, dafios derivados de la
contaminacién ambiental del Rio Matanza-Riachuelo)”, a V. S. digo:

. OBJETO.

Que, en tiempo y forma, contesto la vista ordenada por V.S. en
fecha 12 de julio del corriente, respecto a los puntos de pericia en {orne a calidad
de la construccion del complejo “Ribera lguazd”.

i, ; ASimist en cumphmrento de la manda de la Corte Suprema de
Justlma de Ia Nacion de efectuar el control del Plan Integral de Saneamiento
Amblental (PISA) y del programa establecido en Ia sentencia, fortalecierdo la
participacion ciudadana, vengo a realizar las siguientes consideraciones respecto
de los objetivos fijados en el fallo djei 8 de julio de 2008 .-

ll. PRELIMINAR.

Que el contenido del presente escrito es la resultante de la lahor
realizada y de las cd!nc'lusfones‘ alcanzadas por el Cuerpo Colegizdo cuya
coordinacién esta a cargo del DEFENSOR DEL PUEBLO y que se encuentra

integrado por las siguientes organizaciones: ASOCIACION CIUDADANA POR
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LOS DERECHOS HUMANOS, ASQCIAC.ION DE VECINOS LA BOCA, CENTRO
DE ESTUDIOS LEGALES Y SOCIALES, FUNDACION AMBIENTE Y
RECURSOS NATURALES y FUNDACION GREENPEACE ARGENTINA.

Ill. ANTECEDENTES.

En el escrito presentado en autos con fecha 23/04/2013 (fs.
5100/5108) manifestamos nuestra posicién, expresada - anteriormente en
reiteradas oportunidades, respecto a que las personas cuya relocalizacion fuera
necesaria para el logro de los cometidos del fallo deben ir hacia una situacién

L}

igual o mejor a la que se encontraban.

Asimismo, sefialamos la existencia de dudas en torno a dos
cuestiones fundamentales para que la relocalizacién de personas al complejo
Ribera Iguazii contribuya efectivamente a la consecucién de los objetivos
establecidos en la sentencia: i) la calidad de la construccién, en términos de
seguridad y estabilidad de la obra; y ii) la calidad ambiental del predio, en

términos de presencia de contaminantes.

Habida cuenta de las incongruencias e insuficiencias de los
informes elaborados por las autoridades competentes, consideramos razonable
que se procediera a realizar una pericia técnica y que la ACUMAR se: expidiera

sobre la aptitud ambiental del predio.

V.S. resolvié diferir hasta la realizaciéon de la audiencia prevista
para el 25/04/2013 (fs. 5132).

Corresponde sefalar que la declaraciéon testimonial del Arq.
Castrc en dicha oportunidad, y los documentos agregados con posterioridad, no
lograron responder acabadamente a los interrogantes planteados. Motivo por el

cual es preciso dotar al proceso de los elementos que den certeza sobre la
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pertinencia y sustentabilidad de las acciones planificadas y en ejecucion en zi

caso.

IV. APTITUD DEL COMPLEJO RIBERA IGUAZU.

En el sentido expuesto en el acapite anterior, consideramas
pertinente arbitrar las medidas necesarias para garantizar que la relocalizacion de
personas al complejo Ribera !guazii resulte adecuada en funcién de los objstivas
de mejorar la. calidad de vida, recomponer el ambiente y prevenir dafios. Es decir,
asegurar la aptitud del predio para albergar a las mas de 300 familias cuyo

asentamiento en el mismo se encuentra previsto.
a) Apoya solicitud de pericia.

Hemos manifestado que los antecedentes disponibles resultan
insuficientes e inconsistentes para brindar certeza sobre la calidad de la
construccion del complejo Ribera Iguazi. Es por ello que, compartiendo lo
ex_puest_o'por el Defensor General de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, Dr.
Kestelboim, y el titular de la Defensoria Publica Oficial n® 2 ante los Juzgados
Federales_en Io_.Crim_inal y Correccional de Morén, Dr. Barral, consideramos
procedente la realizacién de una prueba pericial.

) La misma resulta admisible ya que los interrogantes versan sobre

hechos controvertidos que requieren conocimientos especiales en materia de
construcciones.

Por ende, apoyamos la solicitud de pericia, a cargo de un perito

unico designado de oficio por V.8., lo que solicitamos se provea (cfme. art. 457 vy
sgtes. del C.P.C.C.N.).

Resultara conveniente para evitar los gastos y honorarios del
caso que la pericia se practique por expertos depenc =ntes del Poder Judicial.



b) Complementa puntos de pericia.

Esta parte considera adecuados los puntos de pericia propuestos

por los defensores antes mencionados; por lo que solicita se resuelva su

procedencia y se admitan como prueba en autos.

Asimismo, proponemos con miras a complementar los informes

que oportunamente se realicen, incluir el siguiente punto de pericia:

+ Indique si las condiciones actuales de la obra permiten
garantizar la seguridad y estabilidad de la construccién (actual y @ futuro). En caso
negativo, identifique los riesgos edilicios existentes y las medidas necesarias para

su resolucion.

¢) Requiere informe de la ACUMAR

Respecto a la calidad ambiental del predio, hemos destacado en
el escrito del 23/04/2013 que el Convenio Marco 2010, en materia de vivienda,
previo que ‘la ACUMAR (...) intervendra en la definicién de los predios
propuestos aplicando criterios ambientales en funcion de los objetivos
estratégicos del PISA, velando por la integralidad de las acciones implementadas

en la Cuenca Matanza Riachuelo” (art. 3°, el destacado nos pertenece).

Es por ello que, existiendo antecedentes que dan cuenta de la
presencia de residuos, interrogantes en torno al riesgo de inundaciones en el

lugar y ausencia de informes sobre la calidad del aire en el mismo, solicitamos se

requiera a la ACUMAR expedirse respecto a la_aptitud ambiental del complejo

Ribera lguazd.

V. RESERVA DE CASO FEDERAL

Para la eventualidad que V.S. no hiciere lugar a-lo peticionado en
el presente escrito, se deja planteada la cuestion federal, por cuanto un fallo que

4




DEFENSOR DEL PUEBLO
DE LA NACION

REPUBLICA ARGENTINA

asi decidiera avalaria la conducta de la demandada que resuita viclatoria de las
garantias y derechos reconocidos por nuestro Maximo Tribunal importands
asimismo, un desconocimiento de la sentencia dictada en esta causa.

Ello posibilita una presentacion ante la Corte Suprema e Justicia
de la Nacién por via del recurso extraordinario, regulado en el art. 14 de fa lay 48
y Acordada por la CSIN N° 4/2007, y de conformidad con lo dispuesto e ¢l

Considerando 21°) del fallo en ejecucion.
VI. PETITORIO.
En razén de lo expuesto solicito a V.S:
1. Tener por contestada en tiempo y forma la vista ordenada.

2. Ordenar la realizacién de una pericia sobre las condiciones de estabilidad y
seguridad del complejo “Ribera Iguazd”, incluyendo el puntc de pericia expuesto

en el acapite IV, apartado b).

-

3. Requerir a la ACUMAR informes sobre la aptitud ambiental del predio en
términos de presencia de residuos, riesgo de inundaciones, calidad del aire y

otros que pudieran corresponder.
4. Tener presente la reserva del caso federal efectuada.

Proveer de conformidad.

—————

SERA JUSTICIA.-
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S=hor Juez:

L
2475

ik

o S Manano Andrés GARCIA (T°30 F°381 C.P.A.C.F), letrado

T rad del Defensor del Pueblo de la Nacién, ratificando el domicilio
'oonstrt,mdo 8 blalcaile Colon 224 (oficina de Cardigonte), casnlero 507, de
esta cmdad en el expediente C.MA-R N° 01]05 (ex 25!09), caratulado
“ACUMAR: sl URBANIZACION DE__VILLAS Y ASENTAMIENTOS
M en virtud de la competencia transitoriamente atribuida por la

Corte Suprema de Justicia de la Nacién en el expediente M. 1569. Xl,
caratulado “MENDOZA, Beatriz Silvia y otros ¢/ ESTADO NACIONAL y otros
q‘ s/ EJECUCION DE SENTENCIA (en autos Mendoza Beatriz Silvia y otros ¢/
Estado ‘Nacional y Otros, s/ Darios y Perjuicios, dafios derivados de la

% contaminacién ambiental del Rio Matanza-Riachuelo)”, a V.S. digo:
|. PERSONERIA

Que conforme lo acredito con la copia simple adjunta, soy
apoderado del Defensor del Pueblo de la Nacién, en tal condicion solicito se

me tenga por presentado y por ratificado el domicilio legal.

Il. OBJETO.

Que, en tiempo y forma, contesto la vista ordenada por V.S.

en fecha 09 de septiembre del corriente, respecto a lo expresado por el




Instituto de Vivienda de la Ciudad (IVC) en relacion a la pericia ordenada

sobre la calidad de la construccién del complejo “Ribera Iguazd”.

Ill. PRELIMINAR.

Que el contenido del presente escrito es la resultante de la
labor realizada y de las conclusiones alcanzadas por el Cuerpo Colegiado
cuya coordinacion estd a cargo del DEFENSOR DEL PUEBLO y que se
encuentra integrado por las siguientes organizaciones: ASOCIACION
CIUDADANA POR LOS DERECHOS HUMANQOS, ASOCIACION DE
VECINOS LA BOCA, CENTRO DE ESTUDIOS LEGALES Y SOCIALES,
FUNDACION AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES y FUNDACION
GREENPEACE ARGENTINA.

IV. ANTECEDENTES.

En los escritos presentados en autos en fechas 23/04/2013 y
07/08/2013, sostuvimos la necesidad, expresada anteriormente en
reiteradas oportunidades, que las personas cuya relocalizacion fuera
necesaria para el logro de los cometidos del fallo deben ir hacia una

situacion igual o mejor a la que se encontraban.

En este sentido, manifestamos también que “consideramos
pertinente arbitrar las medidas necesarias para garantizar que Ia
relocalizacién de personas al complejo Ribera Iguazi resulte adecuada en
funcién de los objetivos de mejorar la calidad de vida, recomponer el
ambiente y prevenir dafios. Es decir, asegurar la aptitud del predio para
albergar a las mas de 300 familias cuyo asentamiento en el mismo se

encuentra previsto.’
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.~ Ante la existencia de dudas en torno a la calidad de la
: constmocton en términos de seguridad y estabilidad de la obra y la calidad

ai*hbie'ntal- del predio en el que se construye el complejo Ribera Iguazy,

con31deramos razonable que se procediera a realizar una pericia técnica y

que [lé ACUMAR se expidiera sobre la aptitud ambiental del predio. Sobre lo

= segundo, V.S. resolvié en fecha 09/09/2013 requerir a la ACUMAR que se

expida sobre la aptitud ambiental del predio “Ribera Iguazu”.

En relacién a la seguridad y estabilidad de la obra, la

Defensoria General de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires y la Defensoria

Publica Oficial N# 2 de Morén, solicitaron la realizacién de una pericia.

Asimismo, en el escrito de fecha 07/08/2013, desde el Cuerpo Colegiado

qapoyamos la solicitud de pericia a cargo de un perito Unico designado de
dficio por V.S. y solicitamos se agregara un punto a la misma.

£ V. PERICIA TECNICA SOBRE SEGURIDAD Y
& ESTABILIDAD DE LA OBRA.

a) Consultor técnico de parte propuesto por la Defensoria General de [a

Ciudad Auténoma de Buenos Aires.

Al respecto mi parte no tiene objeciones que realizar respecto de
designacion del consultor técnico de parte propuesto por la Defensoria
General de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, por cuanto la tarea
propuesta se encuentra dentro de las incumbencias de la profesion de
arquitecto regladas en la Resoluciéon N° 133 del Ministerio de Educacion
y Justicia de la Nacién de octubre de 1987, modificada por resolucion
Resolucion N° 498/2006.



b) Pericia oficial.

En relacién a la pericia solicitada, reiferamos nuestro apoyo

a la solicitud de pericia a cargo de un perito Unico designado de oficio por
V.S., (cfme. art. 457 y sgtes. del C.P.C.C.N.).

c¢) Puntos de Pericia.

Como se ha expresado oportunamente, consideramos

necesario incluir el siguiente punto de pericia:

« Indique si las condiciones actuales de la obra permiten
garantizar la seguridad y estabilidad de la construccién (actual
y a futuro). En caso negativo, identifique los riesgos edilicios

existentes y las medidas necesarias para su resolucion.,

VI. RESERVA DE CASO FEDERAL

Para la eventualidad que V.S. no hiciere lugar a lo
peticionado en el presente escrito, se deja planteada la cuestion federal, por
cuanto un fallo que asi decidiera avalaria la conducta de la demandada que
resulta violatoria de las garantias y derechos reconocidos por nuestro
Maximo Tribunal importando asimismo, un desconocimiento de la sentencia

dictada en esta causa.

Ello posibilita una presentacién ante la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién por via del recurso extraordinario, regulado en el art. 14
de la ley 48 y Acordada por la CSJN N° 4/2007, y de conformidad con lo
dispuesto en el Considerando 21°) del fallo en ejecucion.
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VII. PETITORIO.

En razén de lo expuesto solicito a V.S:

1. Tener por presentado, por parte y por ratificado el domicilio constituido.

@ 2. Tener por contestada en tiempo y forma la vista ordenada.

3. Ordenar la realizacién de una pericia a cargo de un perito Unico designado
de oficio, sobre las condiciones de estabilidad y seguridad del complejo

“‘Ribera Iguazu”.

4. Incluir el punto de pericia expuesto en el acapite |V, apartado ¢)

5. Tener presente la reserva del caso federal efectuada.

Proveer de conformidad.

SERA JUSTICIA.-

P-\h W

Marjano Andrés Garcla
Abogado
T°30 F°381




